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A Teozdfiai Tarsulat igazgatotandesa
dltal elfogadott hatarozar szdvege

o

A gondolat szabadsaga

Minthogy a Teozofiai Tarsulat széltében-hosszaban
elterjedt a vilagban, és minthogy tagjai kozott talalunk
minden vallashoz tartozot, anélkiil, hogy sajat valldsa-
nak hittételeit megtagadna, kivanatosnak latszik, hogy
hangstlyozzuk annak tényét, hogy nincs olyan tan vagy
vélemény, barki tanitand és terjesztené is, ami barmi
modon is kotelezd volna a Tarsulat barmelyik tagjara,
vagy amit barmelyik tag szabadon el ne fogadhatna,
vagy vissza ne utasithatna. A tagsag egyediili feltétele a
harom célkitizéssel valo egyetértés. Egyetlen tanitonak
vagy szerzinek sincs joga - Blavatskynétol kezdve -
hogy tanitasait vagy véleményét raerdliesse a tagokra.
Minden tagnak egyforman joga, hogy barmelyik tanito-
hoz vagy kivalasztott gondolatiranyhoz csatlakozzek, de
nincs joga, hogy valasztasat barkire is raerltesse. Sem a
barmelyik tisztségre valé megvalaszthatosag jogabol,
sem a szavazas jogabol nem zarhaté ki egyetlen személy
sem a véleménye, vagy egy bizonyos gondolatirinyhoz
valo tartozasa miatt. Vélemények és hitvallasok sem
clonyt nem biztositanak, sem hatranyt nem jelentenek. A
Tarsulat Igazgatotanacsanak tagjai komolyan kérik a
Teozofiai Tarsulat minden tagjat, hogy a Tarsulatnak ezt
az alapvetd elvét mindig tartsa meg, védelmezze, asze-
rint cselekedjék, és batran gyakorolja sajat jogat a gon-
dolatszabadsagra és annak Kifejezésére, az udvariassag
és a masokra valo tekintet hatarai kozott.
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A Teozofiai Tarsulat olyan kutaté és tanulményozo
emberekbdl 4ll, akik vagy a vilag valamelyik vallasahoz, vagy egyikhez
sem tartoznak; a Tarsulat céljaival valo egyetértés révén egyesiiltek
azért, hogy elsimitsdk a vallasok ellentéteit, és hogy 6sszehozzanak
joakarati embereket, barmi legyen is a véleményiik; tanulméanyozni
kivanjak a vallasi és egyéb igazsagokat, és tanulmanyaik eredményét
masokkal is kozolni 6hajtjak. A kapocs, mely Oket osszetartja, nem egy
ko6zos vallas hirdetése, hanem az igazsag kozos keresése, és az afelé valo
torekvés. Ugy tartjak, hogy az igazsagot tanulas, megfontolas, tiszta élet,
a magasztos eszmények iranti odaadas, cselekvés és szolgalat itjan
kellene keresni. Olyan jutalomnak tartjak az igazsagot, amelyre érdemes
toreckedni, mert az nem dogma, melyet tekintélyek kényszeritenek az
emberre. Azt tartjak, hogy a hit az egyéni tanulds vagy az intuicio
eredménye kellene hogy legyen, nem pedig megelozdje. Alapja pediga
tudas, ne masok allitdsa legyen. Toleranciajukat mindenkire, még a
békétlenekre is kiterjesztik, és ezt nem mint el¢jogot, hanem mint
kételességet gyakoroljak; a tudatlansagot meg kivanjak szintetni, nem
pedig bintetni. Minden vallasban az Osi Bolcsesség egyik kifejezését
latjak; inkabb a tanulmanyozast ajanljak, mint az elitélést, inkabb a
gyakorlast, mint a téritést. Jelszavuk a béke, céljuk az igazsag.

A Teozofia mindama igazsagok 6sszessége, amelyeken minden
vallds alapszik, de egyik sem tarthatja kizarélag sajatjanak. Olyan
filozofiaval és tudomannyal szolgal, amely az élet megérthetdségét

nyujtja, és bebizonyitja, hogy igazsagossag és szeretet vezeti
fejlodésiinket. A halalt az 6t megilletd helyre teszi, mint a vég nélkuli
élet visszatérd eseményét, amely feltarja elottink a gazdagabb és
fényesebb 1ét kapuit. Visszaadja a vilagnak a szellemrdl szd16 tudast, €s
arra tanitja az embert, hogy a szellem 6 maga, a lélek és a test pedig a
szolgaja. Megvilagitja a vallasos irdsokat ¢s tanitisokat azzal, hogy
felfedi rejtett értelmilket, igy igazolva Oket az értelem itéloszéke elott,
amint mindenkor igazolva voltak és vannak az intuitiv meglatasban.

A Teozofiai Tarsulat tagjai tanulmanyozzak ezeket az igazsagokat, a
teozofusok pedig szerintiik igyekeznek élni. Mindenkit, aki kész tanulni,
és tolerdns lenni, akinek magasztos céljai vannak és kitartéan kivan
dolgozni, szivesen latunk mint tagot és csak tole fuigg, hogy id6vel igazi
teozofussa valjék.



Veszedelmes eretnekségek
Dede Tamas interjitja John Algeoval
Késziilt 2006 oktdberében Athénban

John Algeo 1947-ben lépett a Tarsulatba, és
szamos moédon szolgdlta mar azt. Kilenc évig
volt az Amerikai TT elndke, a The Quest maga-
zin szerkesztbje, ma pedig nemzetkdzi alelndk.
Tébb konyv szerzGje, vagy szerkesztdje, vilag-
szerte tart teozofiai eldadasokat, melyek nagyon
kozkedveltek érdekes és egyben mélyrehato
mondanivalojuk, és az eldado élvezetes és koz-
érthetd stilusa miatt. Athénban €1, de nem Go-
rogorszagban, ahol ez az interju készitlt, hanem
van egy ugyanilyen nevii viros az USA-ban, Georgia dliamban {Ameri-
kéban nem ritkék az ehhez hasonléan 4tvett varosnevek). Az angol nyelv
és irodalom nyugalmazott professzora. Hosszan sorolhatok elismert nyel-
vészeti munkai, a kildnbszé egyetemektd! kapott kitiinteté cimei, és a
kiilonféle rangos nyelvész és irodalmar tirsasagokban betSltdtt egykori
magas pozicioi. Felesége, Adele, évtizedek 6ta tirsa mindenben.

- Hadd tegyek fel elésztr néhdny személyes kérdést!

- Rendben.

- Olvassuk {rasaid, tudunk rélad, mint a TT alelntkérsl, de nem tudjuk,
hogy pl. mi volt John Algeo kedvenc gyerekkori jatéka, idétdltése.

- Szerettem olvasni.

- Milyen kdnyveket?

- Mindenfélét. Egy nagynéni nevelt fel, ¢ volt a dajkédm, a pesztornkam,
és & Robinson Cruso-t olvasott nekem, amikor kicsi voltam, ez volt az
esti mesém. Késébb szerettem az 8si Egyiptomrdl, az 6si Romarol és
Gorbgorszagro! szold kényveket.

- Mindig olvastal?

- Igen, altalaban. Saint Louis-ban (Missouri dllam) néttem fel, ami igen
nagy véros volt, az Egyesiilt Allamok hetedik legnagyobb virosa volt
akkoriban, ¢s itt gyerekkorom kedvenc szombati elfoglaltsaga a troli-
buszezas volt a varoson keresztlil, és mindig vittem magammal egy
enciklopédiat, és azt olvastam trolizds kdzben. Szerettem olvasni.
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- Mikor és hogyan talalkoztal a Tarsulattal?

- A masodik vilaghabora kezdetén a csaldédom a Florida allamban 1évd
Miamiba koltdzdtt, A csalddom rémai katolikus volt, de nem nagyon
jartak templomba, keriilték, amennyire csak lehetett. Ebbél kovetkezOen
én nem bérmaltam. Amikor tizentt éves lettem, Ugy déniditem, hogy
hérmalnom kellene. Felkerestem hat a helyi katolikus egyhdzat, amit
térténetesen a jezsuita atyak mikodtettek, és a bérmalast elékészitd kép-
zésben kezdtem részt venni, ami egy
hat hénapos, hosszi, komoly képzés
volt. A majdani bénmaloknak ajénlott
volt latogatni a plébénia -kdnyvtirat.
Elkezdtermn hat kdnyveket kolesdnézni
és olvasni a plébaniakdnyvtarbdl, és
raakadtam egy konyvsorozatra, amely
a ,Veszedelmes  eretneksépekrol”
szolt, elkezdtern olvasni ezeket a kis
konyvecskéket, melyek egyike a
teozofiaral szolt, Elolvastam, és azt
gondoltam ,josagos ég, ez érdekesnek
tinik!” Aztin Ogy egy honapra rd
lattam egy 0jsdghirdetést a Teozofiai
Térsulat egy bsszejovetelérdl. Hat el-
mentem ra. Volt kényvtaruk is, fel-
ajanlotiak, hogy kolestndzhetek néhany kdnyvet. Kivettem egyet, haza-
vittem, elolvastam. A k&vetkezé héten visszavittem a kdnyvet, és kérdez-
tem, hogy tudok belépni. Hat igy jéttem én a Teozofiai Tarsulatba. Azt
szoktam mondani, hogy a jezsuitdk téritettek at a teozofidra.

- Bérmaltal?

- Nem, a romai egyhazban nem. Késtbb bérmaltam az episzkopalis egy-
hazban {ami egy anglikdn egyhdz Amerikaban).

- A hitmegerdsitd képzés meggyengitett,

- Egy bizonyos médon megerdsitett, persze nem olyan modon, amire a jo
jezsuita atydk szamitottak.

- Mi hozott, mi vonzott a Tarsulathoz?

- Ugy lattam, hogy a teozdfia az egész életr6l olyan képet kindl, ami at-
fogd, leirja az ember helyét, a teljes egyetemes rendet; és eme teljes,
kivetkezetesen Osszefliggd nézdpontot nagyon szimpatikusnak talaltam.
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Amikor az elsd teozofiai konyvet olvastam, egyszeriien Ugy lattam az
egészet, hogy az az igazsag, a dolgok szabatos, hiteles leirasa. A teozofi-
ai nézdpont egybefliggbsége, teljessége volt az, ami vonzott.

- Mi volt az els6 teozofiai konyved?

- A teozdfia alapjai (Elementary Theosophy) volt a cime, L.W. Rogers
irta, aki az amerikai nemzeti Tarsulat elngke volt néhany évvel korabban.
A kényv ma mar nincs kiad4sban.

- Tudjuk, hogy a ,,teozéfia” sz6 jelentését soha nem hatarozta meg a TT
egyetlen hivatalos dokumentuma sem. A TT tagjai, tisztségvisel6i persze
beszélnek a teozofiardl, hasznilnak valamilyen meghatarozasfélét. Te
hogyan hatiaroznad meg roviden a teozé6fiat?

- A teozofia egy életszemlélet, amely ugy latja, hogy minden egy koz-
ponti forrasbol ered. E szemlélet nem lat semmilyen ellentétet anyag és
szellem kozott, hanem tGgy tekint rajuk, mint ugyanazon nagy folyamat
két egyenrangti oldalara. Ugy véli, hogy rend és rendszer van a vilag-
egyetemben, és az emberi lények létezésének célja van, amely felé halad-
nak.

- Mi a kotelességiik a Tarsulat tisztségviseldinek, ,,vezeté munkasai-
nak”?

- Nem hinném, hogy lenne valamilyen kiilénleges kotelességiik. Nyilvan
vannak bizonyos adminisztrativ feladatok; amik egyiittjarnak a kiilonféle
tisztségekkel; a titkaroknak, pénztarosoknak, elnsksknek, alelnskoknek
megvannak a maguk adminisztrativ kotelességeik, amiket hivataluk meg-
hatdroz, és ami lényegében nem tér el mas szervezetek hasonlé tisztség-
viseldinek kotelességeitél. Am a Teozéfiai Térsulatban szerintem az
Osszes tagnak megvan ugyanazon kotelessége, amiben nincs kiilonbség
hivatalnokok és egyéb tagok kozott. Mindnydjan ugyanarra vagyunk
hivatva, azonos a feladatunk, kételességiink: hogy éljik a teozéfiat a
sajat életiinkben annyira, amennyire képesek vagyunk. Egyikiink sem éli
tokéletesen. Ha tokéletesen élnénk a teozofiat, akkor nem lennénk mar
itt. Olyan jol éljiik, ahogy tudjuk. A Tarsulat torténetének egyik nagy
tanitéja, az egyik Mester azt mondta, hogy ,,az egyetlen, amit kériink
azoktdl, akik kovetnek minket, hogy probalkozzanak”. Szerintem ez
nagyon megnyugtaté. Mert mindnyajan folytonosan hibazunk, de nem
kérik toliink, hogy sikert érjlink el, csak azt, hogy prébaljuk meg.
Prébalunk hat teozofus életet élni.



- Kovetkezé kérdésemhez sokféle kifejezést hasznalhatnék: terjeszteni,
reklamozni, talalni, hirdetni, népszertisiteni, ajanlani, elhinteni, titokban
suttogni, Kisugarozni, €lni a teozéfiat. Ez a kérdés idor6l-idére Gjra els-
keriil a TT tilésein, sszejovetelein és egyéb férumain, talan mert mindig
vannak ) tagok. A kérdés tehat a kovetkezd: propaganda ttjan terjesz-
teni, vagy hozzaférhetové tenni?

- Minden szdnak egynél tobb jelentése van, egyik nyelvben sincs olyan
sz0, aminek csak egyetlen jelentése volna. Ha propagalas alatt azt értjiik,
hogy megprobalunk rabeszélni masokat egy bizonyos altalunk jonak
gondolt nézet elfogadasara, akkor a teozéfusok nem propagéljak a teozo-
fiat, legalabbis nem kéne. Mert bar legbeliil minden emberi lény nagyon
hasonlo, mégis mind péaratlanul egyediek vagyunk. Es ami j6 az egyik
paratlan egyénnek, az talan nem jo masoknak. Tehat szerintem a mi teen-
dénk az, hogy hozzaférhetévé, elérhetévé tegyik a teozofiat. Es ezt te-
hetjiik igen aktiv médon is, de felismerve azt, hogy a teozoéfia nem fog
minden embert vonzani. Az igazsagnak sokféle megnyilvanuldsa van
(err61 beszéltem ezen a tanulményi héten a kiilonféle ezoterikus
rendszerek kédjairdl sz616 eldadasaimban; a gnozis, az alkimia, a kabba-
la, a szabadkémiivesség, stb. mind az egy igazsag kiilonféle megjelenési
formai), ugyanazon igazsag ismertetésének sokféle modja van, és a kii-
Ionféle kifejezési modokra sziikség van, mert az emberek ktilonfélék. Ha
az igazsagnak csak egyféle kifejtésére lenne sziikségiink, akkor csak
egyetlen kényvre lenne sziikségiink. Am nincs csak egyetlen kényviink.
Sok kényviink van. Mivel sok olvasonk van.

- Alosztalyként 1étezni és dolgozni - nilunk ez még egy uj dolog. Az
itteni térténelmi koriilmények miatt hossza kihagyas volt e téren, és akik
még ismerték a régi alosztalyi életet Magyarorszdgon, azok ma mar nin-
csenek fizikai testben. Mondandl nekiink néhany dolgot az “alosztaly-
sagrol”? Miért vannak a Tarsulatban alosztalyok? Mire valé az alosztaly?
Hogy miikodik az alosztaly? Stb.

- Mi a Teozéfiai Tarsulat els6 célkitlizése?

- Megalkotni az emberiség egyetemes testvériségének egyik magvat....

- Ez egy alosztaly. Egy alosztaly az emberiség egyetemes testvériségé-
nek cgyik magva. Es ezért fontosak az alosztalyok. Lehetsz tagja a Tér-
sulatnak egymagad, elszigetelten, mindenki mas nélkiil, de akkor nem
valositod meg a Tarsulat els6 célkitiizését. Napjainkban néhany ember
egyre inkabb elszigetelt, nem sajat valasztasa alapjan, hanem egyszertien
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csak ez van, igy alakult. De szerencsések vagyunk, hogy manapsag mas
modjai, lehetdségei is vannak az emberek talalkozdsanak, mint fizikailag
is egyazon helyiségben lenni. Mégis az a kozvetlen jelenlét, amikor
szemtd] szemben beszéliink egymadssal, mint ahogy épp most mi is tesz-
sziik, az nagyon fontos, mert ez alakitja ki a kitelékeket, a kapesolatokat,
amikt6! Gsszedll a mag. Az alosztalyi élet tehat rendkiviil fontos. Az
alosztalyoknak kettés felelosségitk van. Az egyik persze a teozéfia
elérhetdvé tétele mdsok szamara. Az alosztalyoknak tehat kell hogy
legyenek nyilt alkalmaik, amelyek megmutatjak a teozdfiat a nem teozo-
fusoknak. De kell hogy legyenek olyan alkalmaik is, ameiyekbe csak tar-
sulati tagokat vonnak be, zart tag-
osszejovetelek, ahol csak tagok
vannak jelen, mert itt formalodik
meg a mag. Azokon az dssze-
joveteleken, ahol csak a tagok
vannak jelen, ahol a tagok
kolesdnéisen  hatnak egymasra.
Ehhez nagyon nagy adag elfogu-
latlansagra, nyiltsziviiségre, szé-
les latdkorliségre van szikség,
mert mivel minden emberi lény
egyedi, ezért nyilvin a maga
egyedi modjan gondolkodik, cse-
lekszik, viselkedik. Meg kell hat
tanulnunk, hogyan tartsuk tiszte-
letben mds emberek, mas tagok,
més teozéfusok gondolkodas- i
modjat, viselkedését, érzéseit. -
Szerintem lényegében ez az, amire az alosztalyok valdk. Es egy alosztaly
nem csak emberek egy csoportja, akik talilkoznak a fizikai vilagban egy
bizonyos helyen. Amikor teozofusok egy csoportja dsszelil, nem csak a
fizikai sikon alkotnak csoportot, hanem maés sikokon is, és egyfajta koz-
pontta valnak, amelyen keresztii! szellemi eré nyilvanuihat meg, dramol-
hat be. Az alosztily tehat nem csak fizikailag egy csoport. Ezért van
szilkség olyan osszejovetelekre, ahol csak tagok vannak jelen. Mert
amikor nem-tagok is jelen vannak, akkor valami més torténik. Szitkség
van mindkét fajta 8sszejovetelre, az egyikre hogy kinyuljon a vilag felé,
a masikra pedig hogy megszilarditsa az alosztalyt, és igy egymashoz
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kapcsolja a tagokat, ezaltal alkalmassa téve a csoportot szellemi hatasok
befogadasara €s a vilag felé valo tovabbitasira, mintegy csatornaként.
Fontosnak tartom, hogy amikor alosztalyi talalkozok vannak, ne csak be-
széljink. A beszéd jo dolog, sziikséges, fontos. De egy alosztalynak
sziiksége van a kozos meditaciora, a kozos elcsendesedésre, az egymas-
sal valé szellemi kapcsolatok erésitésére. Es az ilyen csondes egytittlét
teszi az alosztalyt oly kézpontta, melybe szellemi hatdsok érkezhetnek és
melyen keresztiil szétsugarozhatnak a vilag felé.

- Sokunknak van személyes tapasztalata arrél, hogy vallisosan vak-
buzgo emberek milyen ,ellenhatast” fejtenek ki a teozéfiaval szem-
ben. Olyan érzés ez, mint Platén barlangjiban lenni. Te hogyan
kezeled az ilyen helyzeteket?

- Nem tudom, tudok-e erre egy konkrét valaszt adni, mert a valasz a
helyzettdl fiigg. Minden helyzet egyedi, amire csak a sajat viszonylata-
ban lehet reagalni. Szerintem itt is a legjobb mindig nyugodtnak maradni
és tiszteletteljesnek masok irdnyaban, nem er6skodni, nem sugallni azt,
hogy ,,nekiink van igazunk, nektek pedig nincs”, mert ez nem felel meg a
valosagnak. Jobb inkabb azt kozvetiteni, hogy itt van egy nézépont a
vilagrél, snmagunkrél €s helyiinkrdl a vilagban, ha ezt szimpatikusnak
taldlod, akkor mondunk réla tébbet is. De nem ugy, hogy ,,itt az igazsag
a dolgokrol”.

- Es ha sarral dobalnak, ragalmakat szornak?

- Nos, igen. Attdl fiigg. Ha vannak ténybeli tévedések, akkor azt hiszem
helyénval6 helyesbiteniink ezeket, mondvan ,.ez nem egészen igy van,
ime itt vannak a tények eziigyben”. De ha egyszeriien csak egyfajta biral-
gaté megjegyzésekrdl van szo, akkor gy vélem, sokszor jobb egyszerti-
en tudomast sem venni réluk. Egyik korabbi kérdésedre elmeséltem,
hogy én hogyan keriiltem a Tarsulatba. Egy olyan konyvon keresztiil
fedeztem fel a teozofiat, amely tdmadta, leszdlta azt. Elolvasva mégis
valami szamomra szimpatikusat lattam, pedig alapveten nagyon erds
kritikaval kezelte a teozofiat. Az emberek megtalaljak, amire sziikségiik
van. Ha tehat pusztan itélkezd biralattal van dolgunk, azt hiszem legjobb
semmibe venniink. Ugy vélem, hiba visszavagnunk a biralgatasra. A té-
nyeket igazitsuk ki; ha egy tény téves, helyesbitsiik. De ha valaki azt
mondja, hogy ,,ez nekem nem tetszik”, akkor csak annyit mondasz, ,,nos,
ez van”; ,,nem kotelezd, hogy tetsszen neked”.



- Tegyiik fel — jatékbol —, hogy egy perc miulva eltiinik a Foldrél az
Osi Bolcsesség minden fizikai megjelenési formaja — konyvek, hang-
és filmfelvételek, ezt ismeré emberek, stb. De ez el6tt neked még van
egy utolsé lehetdséged, hogy egyetlen riovid iizenetet kiildj az itt
maradé embereknek. Mi lenne ez?

- Talan elmondandm nekik a fehér 16tusz harom igazsagat. Vagy tin még
jobb lenne ennél, ha idéznék nekik egy kis kozlést, amit Blavatskyné
hagyott az irbasztalan, és amit a haléla utin fedeztek fel:

., Van egy ut, meredek, tévises, koriilvéve minden veszedelemmel,
mégis egy ut, s elvezet a Mindenség szivének kellés kozepébe:
Elmondhatom, hogy taldlod azokat, kik megmutatjék a titkos kaput,
mely csak befelé nyilik, és szorosan bezarul az Gjonc moégott drokre.
Nincs veszély, min elszant batorsag Urra ne lenne; nincs préba, min
szepl6tlen tisztasag ne menne &t; nincs nehézség, mely folé ne emel-
kedne az erds intellektus. Kik nyernek, nekik ettél fogva ott a mond-
hatatlan jutalom — az er§ aldani s 6vni az emberiséget; kik nem érnek
célt, tjabb életekben sikerrel jarhatnak majd.”

[Collected Writings vol.XIII, 219]

Valami ilyen lizenetet mondanék, ugy gondolom. Hogy azok szamara,
akik keresik, 1étezik egy ut az élet titkanak, az élet értelmének felfedezé-
séhez. Es amit tennie kell valakinek, az az, hogy keres, zorget, kérdez,
kutat. Es ez a kutatas, ez a keresés meghozza majd a valaszt. Err6l szol
ez a kozlés.

Fot6: Dede Tamas
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Elész6 a gyakorlati teozofiahoz
Irta: Dede Tamas

Aki a teozofiai irodalomban a gyakorlati teozofiat keresi (és esetleg
nem talalja), annak két dolgon érdemes elgondolkodnia. El6szor azon,
hogy némiképp nem onellentmondasos-e a gyakorlatot keresni az irasban
és a beszédben. A szé mennyire alkalmas a gyakorlat, és mennyire az
elmélet kdzvetitésére? Tehat hogyan varhatunk tetteket a szavaktol?
Masodszor azon, hogy egyaltalan mit értiink gyakorlati teozofia alatt?
Mit is varunk pontosan a teozéfiai irodalomtol? Barmely teozdfiai kdnyv
tartalma lehet holt betii, vagy é16 igazsag. Mitol/kitd] fiigg, hogy ugyana-
zon széveg megéled-e és dtmegy-e a gyakorlatba, vagy sem? Az olvasé-
tol.

Mi héat a gyakorlat? Az e koriili félreértések miatt foleg new age
kérokben néhanyan az egész teozofiat elméleti ,,ezoterikanak” tekintik,
és ettdl kiilonallo kategoriaként kezelik a ,.gyakorlatot”, ami alatt olyan
kiilsé, vagy belsd cselekvéseket értenek, amik targyakkal, jelekkel, test-
tartasokkal, fizikai mozgasokkal, energetikai beavatkozasokkal, vizuali-
zAcios, zenés, szdismétléses, vagy egyéb meditacionak titulalt gyakorla-
tokkal vannak kapcsolatban. Félreértések tisztazasa végett: mindezeknek
természetesen semmi koziik nincs a gyakorlati teozofia lényegéhez.

Ide tartozik még az imént vazolt tévképzetbe jol beleills azon
félreértés is, mely szerint a TT harmadik célkitiizése a pszichikus, extra-
szenzorialis képességekrdl szol, tehat a ,, yakorlatrol” A harmadik cél-
kitiizésiinknek mindezekhez valéjaban annyi kéze van, mint az Elet meg-
ismerésének a boncasztalhoz.

Az ilyen félreértések azt példazzak, hogy az érzékeiben €I,
materialista ember hogyan probal kozeledni a szellemi valosag felé. Aki
még nem ismeri a felfogas mas modjat, az az érzékeivel probal atnytlni a
szellemi vilagba, és mivel megszokta hogy az érzékszerveibe kapaszko-
dik. ezt a berdgzodést itt is megtartja, csak becsapja magat azzal, hogy
ezt mar éteri-, asztralis-, ,.érzékeken tuli érzékelésnek” nevezi (ami kb.
olyan onellentmondasos, mint a ,,békéért kiizd6 terronsta esete).

Ha nem ez a gyakorlati teozdfia, akkor mi? Es mik a harmadik
célkitiizés képességei, ,,a természet még fel nem ismert torvényei €s az
emberben rejlé erdk™ Ennek megértéséhez nyujt jo segitséget Eunice
Layton itt kovetkez6 irdsa.
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Spiritualitas a mindennapi életben
irta: Eunice Layton
The Theosophist 1961. augusztus
(Fordit6 ismeretlen; Forras: a MTT konyvtéra)

A teozofia élet, amit élni kell, nem pedig csak egy rendszer, amit
meg kell tanulni. Barmilyen mélységesek és egyetemesek a teozofia
nagy eszméi, mindenre alkalmazni lehet 6ket, ami csak torténik veliink
mindennapi életiinkben. Aki komolyan tanulméanyozza, iparkodik elmé-
leti elgondoldsait az életre alkalmazni, hogy a maga részére is valosagos-
sé legyenek. Tudasunk nagy része kényvtudas csupén, mentélis fogal-
mak a dolgokrdl. Amikor igazan tudunk valamit, amikor az valdsag sza-
munkra, akkor szerinte éliink. Tudjuk példaul, hogy a tiiz éget, tehat nem
tessziik bele keziinket. Azt hissziik, ismerjiik a nagy karmikus térvényt, a
gondolat erejét és a tobbi fogalmat, amelyr6l olyan gyakran beszéliink;
de ha egész lénytinkkel ismerjiik, igyannyira, hogy benniink magunkban
is valdsagok, akkor veliik 6sszhangban fogunk €lni.

Valamiképpen, féleg nyugaton, oda jutottunk, hogy tgy érezziik, a
spiritudlis teljesen kiilénall az iizlet és a munka vilagatdl. Két kiilon
fogalomkort épitiink ki két kiilén értékrendszerrel, mas szdval, kettds
életet éliink. Ott van a vallasi és a vilagi; vallasos nevelés és vilagi neve-
lés; ott van a vasarnap, amelyet vallasos és spiritualis napnak tartunk, a
tobbi 6 nap pedig munkanap. Amikor eljén a hétf6 reggel, munkaba me-
gyiink és egészen mas alapon kezdjitkk Gjra, mert Ggy érezziik, hogy a
vilagi értékeknek és a spiritudlis értékeknek semmi koziik sincs egymas-
hoz. A valdsag az, hogy a szellemi az élet, és a vilag a forma. Ha a szel-
lem nem nyilvanul meg a formén keresztiil, a forma halott, nem mas,
mint élettelen holttest, a szellem pedig testetlen szellem és nincs meg a
lehet6sége arra, hogy cselekvésben fejez8djék ki. Az egész fejlédési fo-
lyamat abbdl 4ll, hogy a format, a vilagot a benne 1évd isteni élet tokéle-
tes kifejezésévé tessziik.

A spiritualitds nem a kdrnyezetiinkon, kériilményeinken vagy foglal-
kozdsunkon mulik, hanem sokkal inkébb belsé magatartasunkon. Nem az
a fontos, amit tesziink, hanem az, ahogy tessziik. Nem a munka a fontos,
amit végziink, hanem a hozzaallas, amivel csinaljuk. Vegyiink példaul
két olyan embertipust, amelyrél azt gondoljuk, hogy a spiritudlis élet
szempontjabol a két ellentétes polus: az egyik véglet az iizletember, a
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masik a pap vagy a sargaruhds szerzetes. Elég-¢ ennyit tudnunk réluk ah-
hoz. hogy életiik spiritualis fokat megitélhessiik? Nézziik az tizletembert!
Ha ¢lete az emberiség szolgalatanak van szentelve, nem spiritualis élet-e
az? Egy ingatlaniigyndktél egyszer megkérdezték, minek tulajdonitja si-
kereit és ezt felelte: ,,Soha életemben nem adtam el egyetlen hazat sem.
Az emberek azzal jonnek hozzam, hogy otthont keresnek, és én megte-
szek minden tolem telhetdt, hogy megtalaljam a nekik éppen megfeleld
idealis otthont.” Ez talan nem a szolgélat magatartasa? Nem csoda, hogy
sikeres tizletember ¢s inditéka, magatartasa jelzi, hogy spiritualis ember
is.

Most pedig nézziik a papot, a szerzetest — aki a sarga ruhat viseli —
vagy a Teozofiai Tarsulat tagjat! Ha az a magatartasa, hogy ,,mit nyer-
hetck én ebbdl, hogyan tudom UGgy alakitani a koriiiményeket, hogy
magamnak szerezzek hirnevet, hatalmat masok felett, stb.”, ugyan spiri-
tualis életet él-e? A motivumban, a belsd magatartasban van az egész
kiilonbség.

Ugy érezziik, hogy koriilményeink tartanak vissza, és azokat kellene
megvaltoztatni. Tanulunk, olvasunk, nagy spiritualis elképzeléseink van-
nak, és gy érezziik, hogy egy napon, ha majd az élet nyomasa engedi,
visszavonulunk egy barlangba vagy az 8serdébe, vagy egy hegytetére,
vagy Adyarba és ott aztan igazan spiritudlis életet fogunk élni. De vajon
igy lenne-e? Mondjuk, éppen most ki lehetne valasztani az idedlis koriil-
ményeket, amelyek a mi szempontunkbdl a legjobb alkalmat adndk a
spiritualis életre. Ugye a legtdbben olyan koriilményeket valasztanank,
amelyek masok volnanak, mint a mostaniak? Alkalmasint olyan kdrnye-
zetet valasztanank, amelyben nincsenek problémak, nehézségek, nincs
semmiféle fesziiltség, ahol csak nyugodtan ilhetnénk, visszavonulva az
élettd], és élhetnénk a spiritualis életet. De megismétlem a kérdést: fgy
lenne-e?

Hogy lehet kifejleszteni pl. a tiirelmet? Ha az ember soha sincs olyan
koriilmények kozott, amelyek tiirelmetlenné tehetik? Hogyan lehet
kifejleszteni a batorsagot, ha az ember soha sincs olyan koriilmények
kozott, amelyek félelmet kelthetnek benne? Konnyli szeretni az
emberiséget, ha az emberiség tavol van tdliink, mi pedig biztosan iiliink a
hegytetén. Ehhez nem kell spiritudlis eré. A képességet, hogy
megértsiink mindenkit és testvéries érzelmekkel legylink mindenki irdnt,
lgy lehet kifejleszteni, ha odakeriiliink, azok kézé a nehéz emberek kozé,
akiknek mas az életszemléletiik, mint a miénk.
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Spiritudlis izmainkat ugyaniigy fejleszthetjiik ki, mint testiink izmait,
tudniillik azzal, hogy valami ellenallast allitunk eléjiik, amely ellen erdt
kell kifejteniiik. Mondjuk a bicepszemet akarom kifejleszteni. Tudom,
hogy miikédtetnem kell, gyakoroltatnom kell, valami ellenallés ellen kell
dolgoztatnom. Biztos vagyok benne, hogyha tudatomat annak az izom-
nak a tudataba helyezhetném, ezt a gyakorlast a legnagyobb rossznak
tekinteném, ami csak érhet; az izom szempontjabol azt valasztandm in-
kabb, hogy a pamlagon heverjek, taplalkozzam és kényeztessenek. En
azonban — a személyiség magasabb szempontjabol — tudom, hogy ez az
izom halalat jelentené. Aki mar latott olyan izmot, amely egy ideig moz-
dulatlansagra volt karhoztatva, jol tudja, hogy elgyenglil és teljesen
hasznéthatatlann4 lesz. Ugyanigy, amikor tudatunk a személyiség szint-
jére dsszpontosul, olyan életet valasztandnk, amelyben nincsenek nehéz-
ségek, nincs semmi kellemetlenség, amelyben csak tilhetnénk kényelme-
sen, és erbfeszités nélkill sodrédhatnank az életben. Amikor azonban
tudatunk a magasabb szintre dsszpontosul, tudjuk, hogy az efféle allapot
nem j6, hogy nem fejlesztenénk ki erdket, hogy ilyen koriilmények ko-
z6tt nem fejlédnénk. A legnagyobb fejlodés, az élet mélyebb valosagai
megismerésének ideje az, amikor valami nagy probléma all eléttiink,
valami nagy nehézség, mert ezek adjik meg az ellentétes er6t, amelynek
révén spiritudlis izmaink megersddnek.

Nemcsak hogy pontosan olyan koriilmények kozott vagyunk, ame-
lyeket magunk teremtettiink magunknak, hanem a fejlédésiink kovetkezo
lépésének megtételére, lényiink egy 1j oldalanak kibontakoztatésara leg-
alkalmasabb, eszményi koriilmények kozott is. Nem a kiilsé koriilménye-
ket kell megvaltoztatni, hanem magunkat, és csakis magunkat. Van egy
régi térténet arrél, hogy az emberiség hogyan taldlta fel a cipdt. Két em-
ber egyszer igen kemény, sziklas talajon vandorolt. Az dsvény kéves volt
és mar igen fajt a labuk, de egyszer csak egy allatboron kellett par 1épést
tenniiik. Ez persze nagy megkdnnyebbiilés volt faradt labaik szidmdra, és
az egyik ember igy szolt: “Hat ez remek! Pompas Gtletem tdmadt. Nem
kell mast tenniink, mint az 6sszes utat allatbérokkel beboritanunk, és
akkor akarmerre jarunk, kényelmesen jarkalhatunk.” A masik igy felelt:
“Nekem jobb dtletem van. Nem kell mést tenniink, mint egy kis darab
bért felerdsiteniink a 14bunkra, és akkor mindegy merre jarunk, mindig
kényelmesen jarkdlhatunk.” Hat nem ezt probaljuk-e mi is csindlni az
élettel? Mindig valami ut6pian torjitk a fejiinket, valami egyetemes or-
vossagon, valami nagy rendszeren, ami oly tokéletes, hogy az embernek
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nem kell jonak lennie vagy erdt kifejtenie. Szeretnénk 6nmagunkon kiviil
mindent megvaltoztatni, pedig csak annyit kell tenntink, hogy 6nmagun-
kat megvaltoztatjuk. Es amig magunk meg nem valtozunk, az élet min-
dig elénk allitja ezeket a koriilményeket, amelyek azért vannak, hogy
megvaltozzunk és megerésddjiink.

Ha objektiven és némi tavlatbol tudjuk szemlélni az életet, meglat-
hatjuk, hogy mire akar tanitani. Megfigyelhetjiik, hogy milyen koriilmé-
nyek iildoznek folyamatosan, amelyek eldl mindig menekiilni szeret-
nénk; vajon nem kisér-e balsiker ebben az iranyban, nem kerekedik-e
folénk minduntalan az az ember, megtagadtatnak-e tolink a dolgok,
amelyekre vagyunk, vagy megfosztanak-e attol, amink van? Amint kifej-
lesztjiik a képességet, hogy targyilagosan szemléljilk dnmagunkat, abba-
hagyjuk, hogy mi akarjuk iranyitani az életet €s hagyjuk, hogy az élet
formaljon benniinket. Van egy mondas, amely szerint a természet gyon-
géden, kézen fogva vezeti azt, aki koveti 6t, de konyorteleniil kergeti azt,
aki nem hajland6 engedni, hogy vezesse. Képességeinket ki kell fejlesz-
teni, és az a hely, amelyet az életben elfoglalunk, nemcsak magunk te-
remtette hely, hanem az eszményi koriilményeket nyujtja soron kovetke-
20 képességiink kifejlesztéséhez.

A kiilonboz6 emberekhez valé viszonyunkat is megszemlélhetjik
ebbdl a szempontbol. Kik azok csaladunkban, szomszédsagunkban, mun-
kahelyiinkén, stb. akik bosszantanak? Kik azok a nehéz vagy kellemetlen
emberek, akik utunkban allnak? Ahelyett, hogy azt mérlegelnénk és hata-
roznank meg, hogy miben hibasak és hogyan kellene megvaltozniuk,
inkabb azt kell mondanunk magunknak, ugyan mi hidnyzik énbelélem,
hogy nem tudok kapcsolatot teremteni ezzel meg amazzal? Ugy képzel-
hetjiik el magunkat, hogy hullamsavok vagyunk egy radidadévevo-
késziiléken, itt egy allomassal, amit be tudunk hozni, ott egy emberrel,
akivel nem tudunk kapcsolatot teremteni. Ha tovabbforgatjuk a tarcsat,
jon egy masik, akit be tudunk hozni, kozben azonban iires hullimhosz-
szok vannak, amelyekre nem tudunk véalaszolni, amelyeket nem tudunk
behozni. Mielétt tokéletes emberi lényekké lennénk, képesnek kell len-
niink arra, hogy kapcsolatot tudjunk teremteni mindenkivel. Dr. Annie
Besant oly jol irta le annak az embernek a magatartasat, aki igazan
szeretne spiritualis életet élni:

Az aspiransnak 6rommel kellene fogadnia mindent mindennapi
¢letében, ami le-lecsip egy darabot személyiségébdl, és halasnak kel-
lene lennie annak a sok ,kellemetlen embernek”, aki a tyukszemére
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Iép és megsérti érzékenységét, s megzavarja onimadataban. Ezek az

6 legjobb baratai, leghasznosabb segit6i, és soha massal, mint a leg-

nagyobb halaval nem volna szabad rajuk tekintenie, halaval a szolga-

latokért, amelyeket legveszedelmesebb ellenségiink, személyiségiink

Osszezizasaban tesznek nekiink.”

Vagy ahogyan a Vilagossag az dsvényen mondja: ”Senki sem ellensé-
ged, senki sem baratod, mindenki egyforman tanitéd.” Ezek az idézetek
fejezik ki az {1j magatartast, amit az emberekhez valé viszonyunkban
kifejezésre kellene juttatnunk.

Amig meg lehet benniinket bantani, meg is fognak bantani. Miért
bantddunk meg? Ha végiggondoljuk, rajoviink, hogy csak akkor lehet
megbantani minket, ha magunkra gondolunk. Oly sok idét és energiat
forditunk minden nap arra, hogy kiépitsiik ezt a kis éniinket, 6vjuk, gon-
doskodjunk arrdl, hogy megkapja a kell6 tiszteletet, a dicséretet minde-
nért, amit csinal, hogy mellézés ne érje, stb. Ezek a dolgok bantanak
meg, és ez mindaddig igy lesz, amig a kis €n a tiizben ki nem finomodik
és az isteni En tiszta aranyava nem lesz. Senki és semmi nem allhatja
ennek 1tjat, csak sajat magunk. Senki és semmi el nem végezheti helyet-
tiink, csak sajat magunk, és az élet minden pillanatban megadja ezt az
alkalmat. Ha abbahagyjuk, hogy mesterségesen befolyasoljuk az életet és
inkabb megnézziik, hogy mit is akar nekiink tanitani, minden koriilmény-
rol, barmily jelentéktelen is, kideriil, hogy tanit valamire.

Azt mondjak, hogy: ,,Ami a tied, az eljén hozzad; ne keresd a sorso-
dat, a sors keres téged.” Vajon azt jelenti-e ez, hogy csak iljlink és var-
junk, amig elér hozzank? Itt is tanitani szeretne benniinket az €let. Nem
azt tanitja-e, hogy legyen batorsagunk megvaltoztatni azt, amit meg lehet
véltoztatni, legyen tiirelmiink elviselni azt, amit nem lehet megvaltoztat-
ni és ami a legnehezebb, legyen itéléképességiink vagy bolcsességiink,
hogy felismerjiik a kiilonbséget a ketté kozott? Bar elég nehéz felismer-
ni, hogy mikor kell nyomést gyakorolnunk és mikor kell nyugodtan iil-
niink és tiirelmesen varnunk, megszerezhetjiik a kulcsot a sajat életiink-
hoz, ha bizonyos tavlatbdl szemléljiik az apré dolgokat, amelyeket a
mindennapi élet hoz elénk. Nincs olyan kapcsolat, nincs olyan helyzet,
amely ne szolgalna valamiféle alkalommal, a lehet6 legjobb alkalommal
az adott pillanatban. Ha megtanuljuk, hogyan hasznaljuk ezt ki, ha meg-
tanuljuk a leckét, vagy kifejlesztjiik a spiritudlis képességet, megtalaljuk
a boldogsagot ¢s lassanként meglatjuk az élet céljat és azt, hogy az ELET
TORVENYE minden pillanatban jotékony. Megtanuljuk rabizni magun-
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kat az Eletre, mint ahogy a madar rabizza szarnyait a levegore, kétkedés
nélkiil tudva, hogy minden, ami csak ér, javunkra szolgal. A hely, ahol el
kell kezdeniink, az a hely, ahol éppen vagyunk, az id6 pedig, mikor el
kell kezdeniink, éppen most van itt.

% % N % %2 a% %0
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Eunice Layton (leinykori nevén Eunice Petri) 1945-ben lépett a TT-
ba, s élete nagy részét a Tarsulat szolgalatanak szentelte. A Utah-i Egye-
temen és a Stanford Egyetemen diplomézott, ahol magiszteri disszertaci-
6jat a hatranyos helyzetli gyerekekrdl irta, amihez a szilkséges kutatasi
alapot sajat tanterme szolgaltatta. A Téarsulatba valo belépése utin Euni-
ce az amerikai nemzeti T4rsulat munkatarsaként szolgalt, mint az Infor-
méciés Osztaly vezetdje. 1954-ben férjével, Felix-szel kezdtek eldadéaso-
kat tartani €s tanulmanyi csoportokat vezetni Kanada- és Egyesiilt Alla-
mok-szerte. Késdbb a Bélcsesség Iskolajanak igazgatdsdgaban szolgaltak
Adyarban, Indiban. 1977-ben Kaliforniaba, Ojai-be koltoztek, ahol férje
a Krotona Intézet bentlaké vezetdje és alelnske volt, mely munkajiban
Eunice tAmogatta, segitette.

Laytonék a jozan ésszel valo megkozelitést erésitették a Térsulatban, a
teozéfiai fogalmakat ugy hasznélva, mint segit6 eszkozoket a hétkdznapi
élet problémainak megoldasaban.

(Forras: a Quest Books honlapja; Forditotta:DT)

»Isten éppligy bolesesség, mint szeretet, s minél tobb a bolcsessé-
ged, annil tobbet nyilvinitasz meg Gbel6le. Tanulj tehat, de tanuld
elsésorban azt, ami leginkabb segitségedre lehet, hogy masokon
segithess. Foglalkozz tiirelmesen tanulmanyaiddal, ne azért, hogy az
emberek bolcsnek tartsanak, de még a bélesesség tudatinak boldog-
sagdért se, hanem azért, mert csak a bolcs ember tud bolesen segite-
ni. Birmennyire vagyjal is segiteni, ha tudatlan vagy, tobbet irtasz,
mint haszndlsz.”

Alcyone: A Mester labainal
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Részletek az Idotlen Bélcsességhol

N. Sri Ram (1889-1973) a Teozofiai Tarsulat
nemzetkdzi elndke 1953-t61 1973-ig.
Radha Burnier édesapja.

Az emberek azt mondjak, ) konyveket szeretné-
nek a meditacidhoz. Nem elégiti ki oket az,
amijik mar megvan, mert nem ériékelik a szép-
ségét. Ha nem vagyunk elégedettek a jelennel, és
folyton valami mast akarunk, akkor a jelen nem
adja meg nekiink az Igazsagot. De az életet ugy
kellene €lni, hogy nem ragaszkodunk a jelenhez és ahhoz sem hogy a
jovibe pillantsunk. Mosolyogva kellene atsiklani az életen, nem hozza-
ragadva egy adott pillanathoz,

Javunkra vdlik, ha elidézink azoknal a dolgokndl, amelyek latszolag
meghaladjak képességeinket. Rendelkezlink egy eredend¢ és gyonydrii
meglatasaval a josagnak €s az orokkévalénak, ami a mey feleid idében
meg fog nyilvanulni életiinkben &s tetteinkben. Nincs szitks giink kétség-
beesésre sajat magunkkal kapcsolatban vagy erbfeszitéscxre hogy re-
zondljunk az lgazsagra. Az Igazsag olyan, mint egy folyo, mely
csendesen folyik a vdlgy felé, hogy hatalmas folyamma valjon s végiil
egyesilljon a tengerrel. A maga teljességében fog eljonni hozzdd. Ha azt
mondod, kivill all rajtad, akkor magadra gondolsz. Ne gor-lolj magadra,
és arra, hogy milyen messze vagy tdle; csak reagdlj ré .gy, ahiogyan
éppen tudsz,

Q@ N. Sri Ram: A bilesesség utja
STE Forditotta: Szitke Timea

%Q

Az elkiiloniiltségben rejlik a vilig nagy szenvec “sc;
az egyiittérzésben rejlik a vilag igaz ereje.

Gautama Buddha
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Isabel Cooper-Oakley
Benedek Emilia tarsulattorténeti adatgyiijtése alapjan
(Fénykép a cimlapon)

A magyarorszagi teozofiai mozgalom egyik f6 elinditdja, H. P.
Blavatsky baratja. Amritsar-ban (Kelet-India) sziiletett 1854-ben, Osi
arisztokrata csaladbdl. Angol szokas szerint, még mint gyermeket, Ang-
lidba vitték, ahol rendkiviil gondos nevelésben részesiilt. A cambridge-i
egyetem els6 ndi hallgatdinak egyike volt. A TT megalakulasa utén par
évvel ismerkedett meg a teozofiaval H. P. Blavatsky Fdtyoltalan IFzisz
(Isis Unveiled) cimii miive révén. Férjével, Alfred J. Cooper-Oakley-val
egyiitt Iéptek be a Tarsulatba hazassagkotésiik évében. Nem sokara meg-
ismerkedtek személyesen Blavatskynéval is, s ez az ismeretség egész
életikre meghatarozé befolyassal volt. A Titkos Tanitds (Secret
Doctrine) adatainak feldolgozasaban tevékeny részt vettek. Alapito tagjai
a Teozofia Keleti Iskoldjanak, az Ezoterikus Szekcié Belsé Csoportja-
nak.

1884-ben HPB-vel és C.W. Leadbeaterrel ment Indidba, ahonnan a
kovetkezd évben visszatért Anglidba, mert egészsége nem birta az indiai
éghajlatot. Megfogyatkozott egészsége ellenére rendithetetlen odaadassal
dolgozott a Tarsulatért

1891. m4jus 8-4n az 6 jelenlétében tavozott el fizikai testéb6l HPB a
kovetkezd szavakkal: ,Isabel, Isabel, tartsd a kapcsot toretleniil; ne
hagyd, hogy utolsé testetsltésem eredménytelen legyen!”

Elvitte a teozofia hirét Ausztraliaba és Uj-Zélandra is. Késdbb torté-
nelmi tanulmanyokba mélyedt, amihez ifjikori hajlamai is vonzottdk. A
nemzetkozi ,Misztikus Hagyomanyokat Kutaté Tarsasag” elnskévé va-
lasztottak. Miivei koziil a nevezetesebbek: Rejtett hagyomanyok nyomai
a szabadkémiivességben és a kozépkori miszticizmusban, Misztikus
hagyomanyok, St. Germain gréfja. A Francia TT érdekében is dolgozott,
majd a szazadfordulén Olaszorszagba koltozott. Romaban, majd Milano-
ban tevékenykedett a teozofiai eszmék jegyében. Nem csekély nehézség
aran 1902-ben sikeriilt faradozasainak eredményéiil az Olasz Teozéfiai
Térsulatot megalakitani. Kézremiikodésével létesiilt Mildnoban az ,,Ars
Regia” nevil konyvkiadovallalat és kényvtar. A szazad elején jott Ma-
gyarorszagra, s tamogatasaval elosegitette a Magyar Teozofiai Tarsulat
megalakulasat.
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A MTT egyik csoportjanak munkajat vezette, cléadasokat tartott, és
azon volt, hogy az akkoriban még kevéssé elérhetd teozdfiai eszméket
orszagszerte széles korben ismertté tegye.

O volt a Keleti Csillagrend magyarorszagi képviselgje.

Idézet a Teozdfia 1912./1. szamabol: ,,....eldaddsat nagyszdmi kozdnség
elétt tartotta ,,The coming Cycle” (A jovendd ciklus) cimmel. Fejtegetései sze-
rint az emberiség Gj korszak elétt all s emellett szdmos korlilmény bizonyit. ...
A Csendes 6ceanon 0j kontinens van keletkezében, ezt a londoni Foldrajzi
Tarsasag konstatalta. Asztronomiai jelenségek is a valtozas mellett szélnak. Mr.
Sulcliffe, Indidban &1 angol csillagasz szerint az égboltozat képe 1910. janudr
11-¢én olyan volt, amilyen csak minden 10000. évben egyszer. Orvosok allitjak,
hogy eddig ismeretlen betegségek 1épnek fol. Kiillonds képességekkel folruha-
zott gyermekeket latni, stb.”.

Idézet a Teozdfia 1912./5. szamabol: ,,....angol nyelven nyilvanos el6adast
tartott ,,A 1élek tudomanya és az emberi tokéletesiilés™ sziikségérol. A 1€lek tu-
doményat nem ismerik Nyugaton. (Az ugynevezett lélektan korantsem azonos
vele.) A Keleten e tudoményt a Gupta Vidya (O-kori bolcsesség) gyljténeve
ala szokas foglalni. E tudomany szerint szellemiink emécidktdl kiilénvalasztha-
to s azok folott 4ll. .... Amint Krisztus is mondotta: ,,Legyetek azért tokéletesek,
mikeént a ti mennyei Atyatok is tokéletes.” .... Az eldadds nyomaban érdekes
vita indult meg, melyben a hallgatok kozill tobben folszélaltak. A folvetett kér-
désekre az eldadé és Stojits Ivan testvértag valaszoltak.”

1914. marcius 3-an Budapesten fizikai testétél megvalt. A MTT tag-
jai a Farkasréti Temet&ben kisérték el hamvait. A sirnal Nadler Robert, a
MTT elndke tartott biicsuztatét. Vazolta az elkoltozott palyafutasat, érde-
meit, majd kovetkezoleg végezte:
,JEgész életedben kifejtett miikddésednek onzetlensége, magas idealjaid
irant érzett kiapadhatatlan lelkesedésed mindig ragyogo €és iranyit6 példa
gyanant fog eldttiink lebegni. Tegyiink ezen helyen fogadalmat, hogy
egymast timogatni fogjuk, nem az elvalaszté kiilsdségek, hanem a
minden élet alapjat alkoté lényeg megismerésében, hogy ossze fogunk
tartani minden melléktekintetet félretéve a legmagasabb igazsag keresése
mellett.
Emlékedet meleg szeretettel fogjuk 6rizni és midén most, ordkre bu-
cstizunk porladé foldi maradvanyaidtol és azokat visszaadjuk a foldnek,
melybél eredtek, utdnad kidltunk Néked, mint aki mér a tils6 partra
érkeztél: Aldas és béke legyen Veled!”
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Lao Tse eloszor magyarul

A Teozofiai Téarsulatnak koszonhet6, hogy a Kelet csodas és mély-
séges szellemi irodalma eljutott Nyugatra. Hazank kulturalis, irodalmi,
miivészeti életébe szerves részként épiiltek be ezen miivek, hisz az 4lta-
luk kozvetitett filozéfia kozel all az §si magyar gondolat- és hitvilaghoz,
keleti gyokereinkhez. A TT nevéhez nem csak az elsé magyarul kiadott
Bhagavad Gita fiiz6dik, hanem tobbek kézt az elsé magyar Tao Te King
forditas is a Tarsulat egyik tagjanak koszonhetd: Stojits Ivan, miniszteri
tanacsos, egyike a Magyar Teozofiai Tarsulat alapité tagjainak 1906-ban.
Térsulattorténeti feljegyzések szerint:

,»1907-ben, Budapesten jelent meg elsé izben magyar nyelven Lao-Ce
életbolcselete. Osszeallitotta, bevezetdvel és magyarazatokkal ellatta:
Stojits Ivan, aki francia, német és orosz szovegek alapjan forditotta és
gondozta a szbveget.”

DT

Laoce

Tao te king
(Részlet)

Forditotta: Stojits Ivan
(Forras: Magyar Elektronikus Konyvtar)

ELSO KONYV
1. fejezet

Az orokkévald Tao szavakban ki nem fejezhetd.

Minden elnevezés, mellyel az 6rokkévald Taot illethetjiik, fogyatékos.
Ez a megnevezhetetlen Tao teremt6je az égnek és a foldnek.

A lathat6 természet kiilsé megnyilatkozasa a lathatatlan Taonak.

Tao megismerésére csak a teljesen megtisztult lélek juthat.

A szenvedélyek rabja csak a kiilsé természetet lathatja.

A lathatatlan Tao €s a lathaté természet tulajdonképpen egyetlen egy
fenséges élettenger.

Csakhogy a Tao a kifiirkészhetetlen 8sok, a titokzatos sziiléanya.
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2. fejezet

Ha az emberek tudjak, mi a szép, azt is tudjak, mi a rut.

Ha tudjak, mi a jo, tudjak azt is, mi a rossz.

Ha megismerik majd az igazi létet, azt is fogjak tudni, mi a képzelt 1ét.
Ennek megismerése épp ugy fligg kélcsdndsen egymastdl, miként a
megkiilonboztetés a nehéz és a konnyti, a messze és a kozelallo, a magas
és az alacsony, az éles és a tompa, a jelen €s a jovo kozott.

A bélcs ezt nem téveszti szem el6l. Tanit bébeszédliség nélkiil,
cselekszik megerdlitetés nélkill, teremt birtokvagy nélkiil, mikodik
hitasag nélkiil.

Es mivel csak lelki javakat gytjt, 8rok kincshez jut.

3. fejezet

Ha ki nem tiintetiink egyes embereket, elkeriiljiik az egymaskozt valo
irigykedést.

Ha nem tulajdonitunk értéket ritka dolgoknak, megakadalyozzuk a lopni
vagyast.

Ha nem ahitozzuk az érzéki dolgokat, megtartjuk lelki nyugalmunkat.

A boles tehat akként uralkodik magan, hogy lelkét megtisztitja a
szenvedélyektdl. Izmait pihenteti, csontjait erdsiti. Megovja az
embereket a rossznak ismeretétdl és ilyképpen tavol tartja t6lik a
szenvedélyeket.

A boles cselekszik minden 6nakarat nélkiil és ezaltal mindent
kormanyoz.

4. fejezet

A Tao hatartalan, végtelen; az 6 mélysége kutforrasa mindennek, ami
van.

A Tao gémboélyiivé valtoztatja a szogletes dolgokat és a ziirzavarbol
ésszhangot teremt. ElStte minden egyforma értékkel bir.

Azt nem tudom, hogy az drokkévalé Tao mibdl sziiletett,
mert idésebbnek kell lenni magéanal a Teremténél. @
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Szemléld a napkeltét
»Csoddlatos amint
A reggel feledhetetlen pompdjdval jott...”

(Szerzd ismeretlen; Forras: a MTT konyvtara)

A napfelkelte naponta visszatérd jelensége a koltészet leggazdagabb
nyelvezetét kelti életre. Ezzel a természeti csodaval csupan napnyugtakor
a naplemente vetekszik. A valldsos tapasztalat osszefliggéseiben, a fel-
keld napot a szellemi megvilagosodas szimbélumaként hasznaltak, ahol a
nap sugarai az isteni vildgossagnak az egyéni tudatba 4radésat jellemez-
te. Amint a hajnal az 0j nap kezdetét jelzi, ugy abrazolja megfelelen a
napkelte az ember belsé élete j fazisanak hajnalat, beavatast egy ]
tudatallapotba, amit hagyomanyosan a fény nyelvezetével irnak le.

AZONBAN valéjaban, a felkeld Nap csupan kolt6i fikcid, amelyben a
mozgast a nézérdl a latvanyra viszik at. A Nap nem kél, se nem nyug-
szik. Annak ellenére, hogy ezek az események a tudomanyos feljegyzé-
sekben pontosan vannak rdgzitve, sohasem torténnek meg. Aligha kell
Gjra megéllapitani azt az igazsagot, miszerint a Fold forog, és mi vele
egyiitt. De annyira teljes az érzékelt tapasztalatok vildgéhoz kondicio-
naltsagunk, hogy a sajat mozgéasunkat kiils6 targyakra vetitjik. A Fold
forog, a Nap lathatéva vélik és mi azt mondjuk: felkél. A F&ld tovabb
forog, a Nap eltiinik a szemiink el6l és mi azt mondjuk: lenyugszik.

A szellemi életre vonatkozé irodalomban, a napkeltének a belsd
megvilagosodasra valé alkalmazasa azt az igazsagot rejti magaban, hogy
valamely beavatas nem isteni kegy vagy kiviilrél jov6 sugallat eredmé-
nye, hanem az egyénben bekévetkez6 valtozas dltal jon 1étre. A valtozas
valéban fordulat, igazi megtérés az én életétdl az on-atadas életéhez.
Amikor a torekvé képessé valik, hogy az onzés elhomalyosit6 fatylat le-
szakitsa magérol, akkor ébred tudatara annak a vildgossagnak, amely so-
hasem sziint meg jelen lenni. *Az énrdl lemondva, a vilagegyetem valik
az ,,EN”-né’.

A korszakok folyaman a képes beszéd volt a misztikusok rejtett
nyelvezete. A kifejezhetetlen kifejezésére tudatosan alkalmazott egyetlen
szobeli eszkozként nem volt félreérthetd azok szamara, akiknek a
megvildgosodas, a felkeld belsé Nap, tapasztalati tény volt. Azonban
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ahol hidnyzik a tapasztalat, a tudatlansag egyediili kozvetit6ként
hajlamos, hogy a szavak szimbdlumait fogadja el ténybeli megallapitas-
ként és igy allandodsitsa az illuziot amely az embert az érzékek fogsaga-
ban tartja.

H.P.B. irasaiban erdteljesen fejti ki az 6nkdzpontos — azaz személyiség-
kézponti — kotottségeink egyik példajardl alkotott véleményét. ,,Barcsak
fel tudnatok fogni az alap-elgondolast” - mondja, emlékeztetve tanitva-
nyait az Egy Valosag ,,nagy Hermetikus axiomajara”, még hozziteszi:
“Ez az egyediili 6rokké létez6 Gyokér Lényeg, amely valtozatlan és a
fizikai érzékelésiink szdmara megismerhetetlen, azonban a szellemi ter-
mészetiink szamara nyilvanvald és vilagosan felfoghatd.” Ebbdl viszont
nyilvanvaléan kovetkezik, hogy ,,... ha AZ mindeniitt jelenvalo, egyete-
mes és 6rok, akkor nekiink abbol kellett kiaradni és abba kell egy napon
visszatérnii

Tovéabbi kovetkezménye is van annak az illGziénak, amelyre a nap-
felkelte naponta emlékeztet benniinket. ,,Ha ez igy van,” irja és ismét
felhivja a figyelmet a nagy axiéma igazsagaibol szarmazé kovetkezteté-
sekre, ,,akkor megfelel a jozan észnek, hogy az élet és a haldl, a j6 és a
rossz, a mult és a j6vd, csupan iires szavak, vagy legalabbis szoformak.”

A napkelte illuzid, mivel a f5ld forog és nem a nap kél. Az élet és a halal
is illazié, mivel csak létezés van, egyetlen Egy, amelyhez semmit sem
lehet hozzaadni, amibdl semmit sem lchet elvenni, amelyben minden
orokké van.

a0

»A bolcsesség olyan gondolkozas, amely elfordul az alant fekvd
dolgoktol és a lelket a font levé dolgok felé viszi. Megtisztulva tehat a
1élek, formava, logossza s a maga egeszeben istenivé valik, ahonnan a
szép forrasa ered. Eppen ezért mindaz, ami az istenivel rokon, szép.”

Plétinosz



Az ifjasagrol
(Forras: Teozdfia 1926./3-4. szdm)

A ,, Theoscphist” muilt évi oktdberi szdma ismerteti az ifjusdg aldbbi
meghatdrozdsdt, amely a ,, Young Theosophist’-ben jelent meg.

Az ifjisag nem életkor, de a lélek allapota. Nem az iide arc, piros
ajak és konnyed jaras, hanem az acélos akarat, szdrnyalé képzelet €és
hatalmas érzés. Az élet mélyvizii forrasainak {idesége.

Az ifjusdg a temperamentumos batorsag uralma a félénkségen. Egb
kalandvéagy és a kényelem megvetése. Akarhanyszor t6bb van beldle az
btven éves férfiban, mint a husz éves ifjuban.

Nem abban 6regsziink, hogy lepereg életiink néhany esztendeje. De
igenis véniiliink, ha cserbenhagyjuk eszményeinket. Az évek muldsa
csak testiinkdn von barazdat, a 1élek rancai ott hazddnak, ahol lelkesedé
stink tiize alszik ki.

Tépelddés, kishitliség, kétségbeesés az, ami végteleniil kinyujtja
éveinket, megtdri sziviinket és elfonnyasztja életiink z6ldellé6 lombozatat.

Akér tizenhat, ak4r hatvan éves az emberi sziv, egyarant megél
benne a csoddk vonzdereje, a csillagok és ragyogé gondolatok édes
bamulata, a sors kihivAsianak merészsége, sohasem sziind gyermekes
varasa annak amit a j6v6 perc hozhat, és az élet élésének jatékos 6rome.

Olyan fiatal vagy, aminé a hited, olyan Oreg, amind a kétséged.
Olyan ifju vagy, amekkora a bizalmad, olyan vén, amekkora a félelmed.
Ifjisdgod akkora, mint a reményed, korod akkora, mint kétségbeesésed.

Szived kellés kozepén orokzold fa él, szeretet a neve. Amig az virdg-
zik, ifji vagy. Ha kiszarad, megvéniilsz. Amig a szépség, remény, derd,
nagysag, batorsag és ero lizenetét szived a Nagy Elettdl és testvéredtd!
felveszi, addig ifji vagy.”

»Ki 0nzését legydzi, az a legnagyobb akadalytél szabadul meg,
mely minden valé nagysagnak és boldogsagnak ttjaban all.”

,»Csak azt birjuk, amirdl, ha kell, le tudunk mondani. Oly kincs-
nek, melyet nélkiilozhetetlennek tartunk, nem urai, hanem szolgai
vagyunk.”

Bar6 Eotvos Jozsef (Forras: Teozdfia 1926./9-12.)
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Részletek az Idotlen Bolcsességhol
A Rig Védabol
,.Sem van, sem nincs, nem voltak sem deriilt egek,
Sem messze nytlo téres boltozat.
Mi az, mi mindent eltakart? Mi volt a rejt6?
A viz fenéktelen mélysége volt-e az?
Nem volt halal — s mégsem volt semmi halhatatlan,
Nem volt hatar az éj és a nap kozétt. Csak az
Egyetlen Egy lélegzett 1élekzetlen,
Es addig nem volt més Rajta kiviil.
Sotétség volt s mindent siirti kédbe burkolt
A mély homaly - a fénynélkiili 6cean —
A rejté mélyben rejlé csira, egy egész
Természet, megpezsdiilt a forrongd melegre.
Ki a titkok tudo6ja? Ki itt hirdetdje?
Honnan, honnan valé e nagyszerii teremtés?
Maguk az Istenek késdbb sziilettek —
Ki tudja, honnan jott e milljo6 1étez6?
Azt, hogy honnan valé e nagyszerii teremtés,
Akdar maga akarta, vagy ha néma volt is,
A Legfobb Latnok, O, ki font a mennybe troénol,
O tudja azt csupan — vagy tan még O sem tudja.”

,,Oroklét tavolaba nézve . . .
Mikor a F6ldnek nem volt még alapja sem,
Voltal. S ha majd a foldalatti lang
Szétzuzza bortonét s a format elnyeli,
Te mégis ugy leszel, mint voltal azel6tt,
S nem ismersz véltozast, ha megsziint az idé.
Végtelen gondolat! O, Isteni OROKLET.

(Forras: Ajanlasok az Osi- 1dotlen Bolcsességbdl - MTT jegyzet)
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w L._!] Konyv- és filmajdnlo: -
A Da Vinci-kéd

Nem rég jelent meg dvd-n is Dan Brown vilagsikert aratott konyvé-
nek filmvaltozata, A Da Vinci-kéd. A mi kivaltotta az egyhazak harag-
jat, mivel veszélyeztetve érezték éltala szervezetiik torékeny gyokereit.
Ezért a DV-kéd tényallitisainak és elméleteinek szamos ,,cafolata” jelent
meg mind irott, mind filmes valtozatban. Meglepd moédon a dvd piacra
keriilésekor a bevasarlokdzpontok kiemelt Da Vinci standjain nemcsak
magat a filmet taldlhattuk meg, hanem szorosan mellette dokumentum-
filmnek alcazott egyhazi ellenpropagandafilmeket is.

Maga a regény egy izgalmas és fordulatokban gazdag torténet, amit
tobbnyire valos helyszinek, dokumentumok, térténelmi leirdsok tesznek
még érdekesebbé. Egy magéaval ragadé kaland, amely a templomosok
rejtélyén, félhomalyos székesegyhdzak titkain, &si szimbolumok és rejt-
vények megfejtésén keresztill viszi az olvasét a Szent Gral misztériuma-
nak sajatos feltirasa felé. Ne varjunk tole végsd teozofikus valaszt a
Grallal kapcsolatban — azt csak mi magunk taldlhatjuk meg, ha érdeme-
sek vagyunk ra.

A film jellemabrézolasa joval kidolgozatlanabb, s6t, n¢ha nagyon is
eltérd a konyvhoz képest, de ezt joindulatian betudhatjuk a korlatozott
terjedelmi lehetségeknek. A filmet és a konyvet tekinthetjitk két kiilon
minek is, torténetiik is jelentésen eltér egymastol a vége felé, ezért
mindkettdt tudom ajanlani, mindkettdnek megvan a maga erénye.

Dede Tamas

Film: 2006.: rendezte: Ron Howard; forgalmazza: Férum Home Entertainment Hungary
Konyv: 2004, (magyar kiadas); irta: Dan Brown; GABO Koényvkiad6, 2500,- Ft
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Nem igényel nagy miivészetet, vagy pompasan képzett ékesszolast,
hogy bizonyitsuk azt, hogy a keresztényeknek tolerdlniuk kellene
egymast. En azonban tovabb megyek: azt mondom, hogy minden
embert testvériinknek kéne tekinteniink. Micsoda? A torokot testvé-
remnek? A sirgit testvéremnek? A zsid6t? A sziam bennsziilottet?
Igen, kétségteleniil; hit nem mind ugyanazon atya gyermekei va-
gyunk és ugyanazon Isten teremtményei?

Voltaire, Tanulmdny a tolerancidrdl (ang. ford. R. Hooker)
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T@' Vegetarizmus 4}
frta: Széke Timea <
Mindaddig, amig az Ember kionyortelen pusztitoja lesz az
alacsonyabb szintii él6lényeknek, nem fogja ismerni sem az
egészséget, sem a békét.
Pythagorasz

Jon a tél, a kertekbdl és a piacrdl sorra tiinnek el a friss zoldségek, gyi-
mdlesok. Bar fagyasztott formaban lehet ezeket kapni, inkabb gabona-
féléket fogyasszunk a téli honapokban! Mig a zoldségeknek hiitd- ugy a
gabonéknak fiité hatdsa van (kivéve az arpit). Utébbiak a nyar soran
magukba raktarozott napmeleget most 4tadjak nekiink. Haszndljuk hat ki
a természet eme bdlcs Stletét!

Segitségiil alljon itt egy egyszerti, de taplalo étel receptje.

Sargarépa pilaf

A pilafot a mediterran konyhakban készitik, sok formaja van, altalaban
hust is tesznek bele, s eldfordul, hogy huslevesben fozik meg. A vegeta-
rius étrend hiveinek persze nem javaslunk ilyesmit, csak egy kdnnyitett
valtozatot:

2 szal sargarépat megtisztitunk, lereszeliink, kevés olajon néhany percig
piritjuk. Ezutdn hozzétesziink 25 dkg megmosott rizset és felontjiik viz-
zel. Sozzuk, borsozzuk, kozepes langon fozzilk idonként megkavarva
mig a rizs meg nem puhul. Kéretnek adhatjuk pl. széja-, vagy gabona-
fasirthoz, de magaban is fogyaszthatd, ebben az esetben batrabban
fiiszerezhetjiik, tehetiink még bele kevés apréra vagott petrezselymet,
majorannat vagy egyéb zold fiiszert.

Jo6 étvagyat!
% k%

Néhany hires 6kori vegetarius:
Gautama Buddha, Zarathusztra, Mani, Mahavira, Jézus, Ashoka,
Szent Antal, Aranyszaji Szent Janos, Alexandriai Kelemen,
Jakab ,,az igaz”, Szent Jeromos, Origenész, Arisztotelész, Epikurosz,
Pythagorasz, Szokratész, Platon, Plétinosz, Hérodotosz, Plutarchosz,
Vergiliusz, Szaff, Diogenész, Euripidész, Hippokratész
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Athéni iskola

A MTT hat tagja is részt vett az Eurépai Teozofiai Iskola minden
évben mas eurdpai orszdgban megrendezett egyhetes tanulmanyi prog-
ramjan 2006. oktober 14-21. kozott Gordgorszagban, Athénban. A fél-
sz4z résztvevd egész Eur6pabol, sot, néhany tavolabbi vidékrél is érke-
zett az eseményre, melynek téméja ,,Az ezoterikus kéd megfejtése” volt.

A nemzetkozi alelnsk, Dr. John Algeo hat illusztralt eldadast tartott
gnoszticizmusrol, alkimiarél, kabbalérol, szabadkdmiivességrdl, fantasz-
tikus irodalomrol, valamint az aranymetszésrdl és a Fibonacci-sorozatrdl,
melyek lényeges szerepet jatszanak A Da Vinci-kéd cimii kdnyvben és
filmben is. Az USA-bdl érkezett Elisabet Sahtouris tudoményrol és val-
lasrél, skolégiardl és evolucids globalizmusrol beszélt. Tobb mas eléad6
is beszélt még H. P. Blavatsky bolcsesség-vallasarol, a Titkos Tanitds
Ezoterikus Filozofidjarol, az Allegoria fatylarél és a Teozdfia nyitjanak
megtalalasarol. Martinovich Tamas, elndki megbizott, a MTT elnoke is
tartott egy rovid, képes eléadast ,,A MTT 100 minusz 40 évé”-rol.

Az Eurdpai Teozéfiai Iskola szervezéi reményiiket fejezték ki, hogy
még ebben az évtizedben (talan 2009-ben) Magyarorszagon rendeznék
meg az iskoldt. Az tletet az esemény nemzetkozi résztvevdi is drommel
fogadtak.

Az Athénban késziilt fényképek megtekinthetdk a Keleti Alosztly
0ij honlapjanak képtaraban: www.teozofus.hu

ATy

Kongresszus

A TT 131. nemzetkozi kongresszusa Adyarban most is december 26-t6l
31-ig tart. A 2006-0os kongresszus téméaja: Az emberi tokéletesedés
folytonos szem elétt tartdsa. A programban a jonéhany el6adas (pl. A
boldogsag felkutatisa, A hit és a tudoményos szellemiség, és szamos
Olcottal foglalkozé el6adas) mellett szerepel még koncert is, €s egy
tancel6adas, mely H. S. Olcott életérdl szol, aki 1907-ben, szaz éve
tavozott halando testébol.
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BEKE

Béke legyen Keleten és Nyugaton,
Béke legyen Eszakon és Délen,
Béke legyen font és alant,
Mindent athatd, mindent at6lels béke.

A csondes tavak €s dombok és erddk békéje,
A nyari esték €s a csillagos égbolt békéje,
A nyugvo tenger €s a holdas éjszakak békéje,
A hiiséges €s elégedett szivek békéje,

A Nagyok és Szentek aldasa és békéje
Aradjon reank és rajtunk keresztiil mindenkire.
Béke aradjon rolunk mindenkire,
Mindenkir6l-mindenkire mindharom vilagban,
Béke, béke, béke.

Ne legyen mar tobbé ,,En” és az ,,Enyém”,
Kozpont legyiink csupan a békében,
Belémeriilve, beléfeledkezve a békébe.
Béke, mindent 4thato, mindent atdlel6 béke.

Béke minden lénnyel, mindorokre béke.

(Forras: Ajanlasok az Osi- Idétlen Bolcsességbol — MTT jegyzet)



A Teozofiai Tarsulat
harmas célja:

egalkotm az emberiség egyetemes

/ testverlsegenek egyik magvat nemzetiségi, vallasi,
tarsadalmi osztalybeli, nemi ¢s faji

megkiilonboztetés nélkiil.

7

g// amogatm a vallasok, bolcseletek és tudomanyok

e

osszehasonhm tanulmanyozasat.

és az emberben rejlé erdket.

A Teozofial Tarsulatot New Yorkban alapitottak 1875-ben ¢s az indiai
Chennai-ban (Madras) valt testilletté 1905-ben (épp 100 éve). Teljesen
felekezetnélkiili tarsulasa olyan embereknek, akik az igazsagot keresik,
az altalanos testvériséget akarjak eldmozditani, a toleranciat
megvalositani, az elditéleteket csokkenteni és a valldsok. nemzetek ¢s
fajok lényegbeli egységét hangsilyozni.



